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Grundldggande minskliga
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statlig omfordelning i ett linder-
jamforande perspektiv

Joakim Kulin

Att staten skall minska ojimlikhet och fattigdom genom att
omfordela inkomster mellan medborgarna Gr en framtridan-
de men ocksa kontroversiell friga, inte bara inom politiken
utan dven bland medborgarna. Minniskor kan ha vildigt
olika uppfattning om huruvida skatterna skall hojas eller
sinkas, och om man ska satsa eller skira ner pa socialpolitis-
ka program sisom pensioner, sjukpenning eller arbetsloshets-
ersittning. Det finns dven betydande skillnader mellan oli-
ka linder i stodet for statlig omfordelning samt partier som
gar till val pa en omfattande omfordelningspolitik. Orsaker-
na till att méinniskor har olika dsikter till vilfirdsstatens om-
[fordelningspolitik kan dock inte reduceras till om man tjiinar
eller forlorar pa den, eftersom djupare moraliska hinsynsta-
ganden Gven spelar in oavsett den egna situationen. Minn-
iskor har inte bara olika dsikter kring konkreta politiska fri-
gor, utan skiljer sig Gven it i mer grundliggande virderingar.
Samtidigt saknas det studier som forenar den sociologiska na-
tionsjamforande forskningen om stodet for vilfirdsstaten och
dess omfordelande institutioner med den i huvudsak psyko-
logiska forskningen om virderingar. Detta kapitel dmnar
overbrygga denna klyfta genom att undersika hur minnis-
kors viirderingar paverkar deras stod for statlig omfordelning.

En central politisk friga, inte minst i svensk politik, har varit den om och i

vilken utstrickning staten skall bekimpa ojimlikhet och fattigdom i samhiillet
genom att omfordela och pa si vis minska skillnaderna i inkomster mellan
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medborgarna. Dirfor dr det i varje demokratiske samhille av stor betydelse
vad minniskor tycker om omférdelningspolitiken och varfor de tycker som
de gor. Eftersom omf6rdelning bygger pa att vissa “ger” mer medan andra
”far” mer sd 4r det inte sd konstigt att enskilda individer och grupper har olika
asikter om omférdelningspolitiken. Men det ir inte sd enkelt att alla som kan
tinkas gynnas av omfdrdelning ir lika positivt instillda den, liksom att alla som
skulle kunna tinkas missgynnas (t ex betala hdgre skatt) inte nédvindigtvis
ir negativt instillda. En viktig friga dr dirmed varfér minniskor, utéver sitt
enskilda egenintresse, stodjer statlig omférdelning.

Enligt litteraturen pd omrédet s 4r en av forklaringarna att stodet for vil-
firdsstaten och dess omfordelande institutioner beror pa mer grundlidggande
virderingar bland befolkningen.! Minniskor skiljer sig inte bara i att de har
olika &sikter om sidant som omférdelningspolitik utan dven nir det giller mer
grundliggande virderingar. Och dessa virderingar kan, oberoende av den egna
situationen, tinkas paverka hur man ser pa exempelvis omfordelningspolitik.
Framf6rallt s& kan man tinka sig att de som uppvisar ett hogre st6d gor si
delvis pa grund av att de 4r mer jimlika och solidariska i sina virderingar,
oavsett om de tjinar pi omfordelningspolitiken eller ¢j. I samma linje har det i
forskningen ofta, antingen uttryckligen eller underforstatt, hivdats att linder-
skillnader i stdd bland annat beror pd virderingsskillnader mellan linder, och
att medborgarna i de linder dir stddet ir forhallandevis hogt i allmidnhet ocksa
ar mer jimlikhetsorienterade och solidariska i sina grundliggande virderingar,
jimfort med medborgarna i andra linder.? Virderingsforskningen 4 andra
sidan visar dock att virderingarna skiljer sig vildigt lite mellan linder, utan
snarare skiljer sig mellan individer och grupper inom olika samhillen.’ Detta
presenterar ett dilemma f6r dem som vill férklara linderskillnader i offentligt
stdd for vilfirdsstat och omférdelning med nationella virderingsskillnader.

Inom den enkitbaserade attitydforskningen kring vilfirdsstat och om-
fordelning 4r det vanligt att studera vad som kallas “politiska”, sociala” eller
“kulturella” virderingar, men som i sjilva verket ligger mycket nira de attityder
man vill férklara. Exempel pd detta ir placering av sig sjilv pd en hoger/vinster-
skala eller dsikter kring centrala vilfirdspolitiska omriden sisom sjukvard,
utbildning och socialférsikringar, eller till och med inkomstskillnader och

1 Feldman 1988; Inglehart 1990; Feldman & Zaller 1992; Roller 1995;
Feldman & Steenbergen 2001

2 Graubard 1986; Lipset 1996; for snarlika resonemang, se aven

van Oorschot & Komter 1998; van Oorschot 2002; 2007; Mehrtens 2004
3 Schwartz & Bardi 2001

4 van Oorschot 2002
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omfordelning.’ Man riskerar helt enkelt att studera hur nigonting paverkar sig
sjalvt. Samtidigt har forskningen i mycket liten utstrickning studerat relatio-
nen mellan grundliggande ménskliga virderingar och attityder till vilfirdsstat
och omférdelning. Sirskilt frinvarande ér studier som tar utgingspunkt i en
etablerad teori om virderingar, samt jimfér olika linder med avseende pa
virderingarnas paverkan p3 attityder.® Detta kapitel imnar fylla denna lucka
genom att studera hur en sirskilt relevant grupp av grundliggande minskliga
virderingar — sjilvoverskridande virderingar, det vill siga vikten av att behandla
alla minniskor lika (jamlikhet) och att hjilpa andra manniskor (solidaritet) —
paverkar asikter till statlig omférdelning i olika linder, samt férsoka forklara
eventuella skillnader i virderingarnas paverkan mellan olika linder.

Inom den tidigare forskningen har man ofta antagit att det offentliga stodet
for omfordelning och vilfirdsstat frimst beror pa individers och gruppers
egenintresse.” Tidigare studier har ocksi kunnat visa att exempelvis okvalifi-
cerade arbetare och kvinnor uppvisar ett hogre stéd,® vilket pa grund av deras
forhallandevis laga inkomster skulle kunna tolkas som ett uttryck for deras
egenintresse d de har allt att vinna pi omfordelning. Emellertid s har tidigare
studier dven visat att stddet f6r omfordelning och vilfirdsstat 4r brett,” och
didrmed stricker sig éver olika samhillsgrupper, vilket talar for att djupare och
mer grundliggande moraliska hinsynstaganden ligger bakom en stor del av
befolkningens stod. Inom attitydforskningen dr man ocksd numera &verens
om att minniskors asikter inte enbart beror pa deras egenintresse, utan iven
pa moraliska hinsyn sdsom normer och virderingar, samt forestillningar om
rittvisa och 6msesidighet.'® Studier som underséker den eventuella paverkan
av grundliggande virderingar pd omférdelningsattityder utifrin en etablerad
virderingsteori lyser dock med sin frinvaro.

Jimsides med framvixten av den foretridesvis sociologiska och statsveten-
skapliga forskningen om attityder till vilfirdsstaten och statlig omfordelning,
har en omfattande psykologisk och socialpsykologisk litteratur vuxit fram dir
man studerar grundliggande minskliga virderingar bland olika individer, grup-
per och samhillen. Dessa tv4 forskningsinriktningar har i stor utstrickning
levt skilda liv. Medan den mer allmint hillna attitydforskningen har visat att
en minniska kan ha lika ménga attityder som det finns objekt i virlden,'" s3

5 Arts & Gelissen 2001

6 Feldman 2003

7 Iversen & Soskice, 2001; Cusack et al. 2006

8 Svallfors 1997; Bean & Papadakis 1998; Andress & Heien 2007;
Blekesaune & Quadagno 2003; Linos & West 2003

9 For ett svenskt exempel, se Svallfors 2011.

10 Svallfors 1996; 2007; Rothstein 1998; Mau 2003

11 Fishbein & Ajzen 1975
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har virderingsforskningen visat att virderingarna utgérs av en universell men
begrinsad uppsittning av abstrakta och motivationsgrundande mal,'? vars unika
sammansittning aterfinns i de flesta miinskliga samhillen och kulturer." Inom
virderingsforskningen ir alltsi distinktionen mellan virderingar och attityder
central. Inte bara for att den skiljer pa dpplen och piron, utan dven for att
den mojliggor att studera hur de paverkar varandra pa ett meningsfullt sitt.
Anledningen till att samma uppsittning virderingar har identifierats oavsett
vilken minsklig kultur man studerat beror frimst p4 att de hirstammar frin
tre grundliggande minskliga behov: biologiska behov, behov/villkor for
socialt samspel, samt behov kopplade till gruppers éverlevnad och vilfird. '
Virderingarna har dven, till skillnad fran forhallandevis férinderliga dsikter
och attityder till faktiska ting, visat sig utgdra stabila och grundliggande
karaktirsdrag i individers personlighet."

Den mest uttdmmande och dessutom mest etablerade teorin om “grund-
liggande minskliga virderingar”, The Theory Of Basic Human Values,"
har identifierat tio olika virderingstyper i ett cirkulirt kontinuum. Dessa
tio virderingar kan sammanfattas i tvd vinkelrita dimensioner med fyra
overgripande virderingstyper i dess dndar (se Figur 1). Den ena dimensionen
avser virderingstyperna oppenhet f6r forindring kontra bevarande och hir
fingas spinningsforhallandet mellan & ena sidan betydelsen av individuellt
sjalvbestimmande samt att leva ett stimulerande liv (stimulans), och & andra
sidan vikten av konformitet, trygghet samt att folja traditioner. Den andra di-
mensionen avser sjilvbefrimjande kontra sjilviverskridande virderingar och
dterspeglar spianningsférhillandet mellan att & ena sidan ha individuell maks
samt att erkinna prestationer, och & andra sidan att behandla alla minniskor
jamlike (universalism) samt att hjilpa andra minniskor (vilvilligher).

12 Rokeach 1973; Schwartz 1992

13 Schwartz 1994; Schwartz & Sagiv 1995
14 Schwartz 1992:4

15 Hitlin 2003

16 Se Schwartz 1992; 1994
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Figur 1. Cirkel med de tio grundldggande maénskliga varderingarna samt de fyra
Overgripande varderingstyperna

Den linderjimférande forskningen om virderingar har framférallt visat att
den vikt minniskor ligger vid olika virderingar inte skiljer sig nimnvirt mel-
lan olika samhillen, utan snarare mellan olika individer och grupper inom
enskilda samhillen.”” Den betydelse som minniskor fister vid olika virde-
ringar dr alltsd mycket lika nir man jaimfor linder. Dessa resultat presenterar
saledes en paradox for forskningen om omférdelningsattityder, dtminstone i
den utstrickning man vill forklara linderskillnader i stdd (dtminstone delvis)
med virderingsskillnader mellan linder. Lite hirdraget kan man siga att man
forsoker forklara skillnader, eller variation, med en konstant.

Aven om virderingsforskningen har ritt —d.v.s. att virderingarna ir mycket
lika mellan linder och att virderingsskillnader dirmed inte kan vara det mest
avgorande for linderskillnader i relationen mellan virderingar och attityder — s
behéver inte det innebira att virderingarna saknar betydelse f6r manniskors atti-
tyder till omfSrdelning. Det vore rent av orimligt om de grundliggande virdering-
arna inte skulle ha ndgon betydelse — en person som ir mer jamlik och solidarisk
i sina grundliggande virderingar borde ocks3, allt annat lika, vara mer positivt in-
stilld till statlig omfordelning och minskning av inkomstskillnader och fattigdom.

17 Schwartz & Bardi 2001
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Men det betyder inte heller nédvindigtvis att de grundliggande virderingar-
nas betydelse fér omfordelningsattityder ir desamma i alla linder, dven om
de i sig dr mycket lika. Vad 4r det som sdger att virderingarnas paverkan pa
asikter och attityder inte kan skilja sig mellan linder dven om virderingarna
ar relativt lika? Snarare pekar spinningen mellan dessa tva forskningsfilt pd
en mojlig fel-specifikation med avseende pé nir, hur och varfér virderingar
paverkar omférdelningsattityder, vilket understryker vikten av att utforska
andra forklaringar.

Inom den tidigare forskningen som fokuserar pa relationen mellan virde-
ringar och attityder i bred bemirkelse har en alternativ forklaring presenterats
som betonar situationens och/eller objektets betydelse. Enligt denna forklaring
ir det inte frimst den relativa betydelsen av olika virderingar som bestimmer
deras paverkan p3 attityder, utan snarare egenskaper hos attitydobjektet i sig.
Idén dr att olika attitydobjekt, sdsom statlig omférdelning, i olika utstrickning
frimjar eller motverkar realiserandet av olika virderingar.'® S& om ett objekt
bidrar till att skapa jamlikhet, kommer ocksd de som omfamnar jamlikhet som
en virdering att vara mer positivt instéllda till objektet. Utifran detta perspektiv
betyder det att om minniskor upplever att de omférdelande institutionerna
producerar jimlika forhillanden i samhillet, och hjilper minniskor ur fat-
tigdom, s4 realiseras deras sjilvoverskridande virderingar i hogre grad in om
institutionerna inte upplevs pé detta sitt.

Det vore dérfér inte konstigt om vissa virderingar har en starkare paverkan
pa omférdelningsattityder i vissa linder. Relationen mellan sjilvoverskridande
virderingar och omfordelningsattityder borde framf6rallt vara starkare i linder
dir de omférdelande institutionerna dr mer framgingsrika i att skapa jamlik-
het och hjilpa minniskor ur fattigdom. Denna forklaring 8ppnar alltsd upp
for mojligheten att virderingarnas piverkan pd attityder till omférdelning
kan skilja sig kraftigt nidr man jimfor olika linder, samtidigt som virdering-
arnas relativa betydelse i termer av genomsnittsnivder kan vara mycket lika.
Det giller forstas endast om stora skillnader finns i hur de omférdelande
institutionerna lyckas med att minska ojimlikhet och fattigdom. Detta ir
emellertid ocksa fallet, da dven rika vistlinder linder skiljer sig avsevire 4t i
hur generdsa de omférdelande institutionerna ir, och dirmed ocksé hur ef-
fektivt de minskar ojimlikhet och fattigdom." I vissa linder, som exempelvis
i Sverige, 4r majoriteten av medborgarna tickta av socialfdrsikringarna med

jimforelsevis hdga ersittningsnivder vid exempelvis sjukdom eller dlderdom/

18 Sagiv & Schwartz 1995
19 Korpi & Palme 1998; 1999; Scruggs 2006
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pension. De omférdelande institutionerna i dessa linder ir alltsd bittre pd
att minska ojimlikhet och att hjilpa behévande minniskor. I andra linder
ddremot, som i Storbritannien och USA, ir generositeten i de omférdelande
institutionerna betydligt ldgre, d.v.s. de 4r mindre framgéngsrika i att minska
ojamlikhet och fattigdom. Vi borde alltsa kunna férvinta oss en starkare pa-
verkan av sjilvoverskridande virderingar pd omfordelningsattityder i linder
dir de omf6rdelande institutionerna ir generdsa, och en svagare piverkan i
linder dir generositeten ir ligre.

Data och metod
I analysen kommer jag att undersoka hur sjilvoverskridande virderingar
(universalism och vilvillighet) paverkar attityder till omfordelning i ett antal
europeiska linder, for att sedan studera detta samband i relation till graden
av generositet i de omférdelande institutionerna. De linder som studeras
ar (forkortningar inom parentes): Sverige (SE), Belgien (BE), Norge (NO),
Schweiz (CH), Danmark (DK), Nederlinderna (NL), Frankrike (FR), Finland
(FI), Osterrike (AT), Irland (IE), Storbritannien (UK) och Tyskland (DE).
Linderna har valts ut baserat pé datatillginglighet med avseende pa virderingar
och attityder samt data for generositeten i de omfordelande institutionerna.

Data om individers virderingar samt attityder till omf6érdelning har himtats
fran European Social Survey (ESS) frin ret 2006. For att mita attityder dill
omférdelning har en enkitfriga anvints dir man fragar respondenterna i vilken
utstrickning de héller med om péistaendet att ”Staten bér vidta dtgirder for att
minska inkomstskillnader”. Svarsalternativen stricker sig éver en femgradig
skala dir 5=Instimmer starkt, 4=Instimmer, 3=Varken instimmer eller tar
avstind, 2=Tar avstdnd, 1=Tar starke avstdnd. Virderingarna mits med fem
frigor dir man forst beskriver en person och sedan frigar respondenterna i
vilken utstrickning denne person liknar respondenten. Till exempel, for att
mita universalism anvinds f6ljande friga: "Han/hon tycker det ir viktigt att
alla minniskor behandlas lika, han/hon vill att alla skall ha samma méjligheter
ilivet”. Svarsalternativen stricker sig over en sexgradig skala dir 6=Vildigt lik
mig, ned till 1=Inte alls lik mig.?

Data betriffande generositeten i de omférdelande institutionerna har him-
tats fran Comparative Welfare Entitlements Dataser.” Mattet baseras pa en rad

20 For att minimera matfel samt att sakerstélla jdmférbarheten mellan lander i
maétinstrumentet fér varderingar samt de effekter detta matt baseras pa har gruppvisa
strukturella ekvationsmodeller (MGSEM) anvénts. For ett annat mer ingdende
tilldmpningsexempel, se till exempel Davidov et al. 2008.

21 Scruggs 2004
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kriterier sdsom ersittningsnivder, tickning (andel av befolkningen som har
tillgdng till ersittningar) och varaktighet (hur linge man har ritt till ersitening),
inom centrala omférdelningspolitiska program sisom pensioner, sjukforsik-
ringar och arbetsloshetsersittning. Hogre virden i detta métt 4r associerade
med hégre grad av generositet, och de linder som har en forhéllandevis lag
grad av generositet hamnar nigonstans runt 20 och de med relativt hog grad
runt 40. Mattet som anvinds hir utgdr ett genomsnitt baserat pa hur nivierna
legat under dren 1971-2002. Fér att studera relationen mellan generositeten
och virderingarnas effekter i olika linder pa ett relativt littillgingligt site
anvinds punktdiagram.

Varderingar i olika lander

Med utgangspunket i tidigare forskning om minniskors asikter till vilfardsstat
och omférdelning drar man litt slutsatsen — vilket manga ocksa har gjort —
att jimlikhetsorienterade och solidariska (sjilvéverskridande) virderingar ir
mer utbredda i samhillen dir stddet for omférdelning dr hogt. Utifrin detta
perspektiv dterstdr dock hur man forklarar skillnader i virderingar; varfor
skulle medborgarna i vissa linder vara mer jimlika eller solidariska i sina
grundliggande virderingar 4n i andra linder? D3 virderingsforskningen har
visat att den prioritet minniskor ger olika virderingar snarare uppvisar sldende
likheter mellan linder, sa ir det heller inte ett rimligt antagande att linder-
skillnader i omférdelningsattityder har sin grund i évergripande nationella
virderingsskillnader. Vi skall dock bérja analyserna i detta kapitel genom att
studera just grundliggande virderingar i olika linder.

I analysen av relationen mellan virderingar och attityder till omférdelning
kommer endast de sjilvéverskridande virderingarnas piverkan att studeras, dd
dessa kan tinkas vara sirskilt betydelsefulla f6r omfordelningsattityder. Dire-
mot kommer vi i detta forsta steg — dir vi underséker virderingarna i sig och
deras relativa betydelse i olika linder — att fokusera pa alla tio virderingstyper.
Detta dels for att fi en 6vergripande bild av den relativa vikt minniskor fister
vid olika virderingar, och dels for att kunna faststilla de sjilvéverskridande
virderingarnas betydelse i olika linder. Men d& “teorin om grundliggande
minskliga virderingar” har identifierat s& manga som tio virderingstyper si
begrinsas detta steg i analysen, for att inte bli odverskadligt, till tvi linder:
Sverige och Storbritannien. Valet av dessa tvé linder styrs av det fakcum att
de utgor tvd extremer i termer av hur minniskor rostat i dessa linder, samt
hur vilfirdsarrangemangen som en konsekvens ser ut. Sverige ir traditionellt
ett socialdemokratiskt land och ett av de europeiska linder dir stodet for
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omfattande omfordelningspolitiska arrangemang historiske varit stort. Stor-
britannien, 4 andra sidan, ir férmodligen ett av de mest ekonomiskt liberala
linderna i Europa, dir befolkningen ocksd uppvisat ett relativt lagt stod for
en omfattande omférdelningspolitik. Som en konsekvens skiljer sig dessa lin-
der i ett for denna studie centralt avseende; generositeten i de omférdelande
institutionerna ir forhéllandevis hég i Sverige, medan generositeten i Stor-
britannien ir relativt lag.”? Om det finns linderskillnader i hur medborgarnas
virderingar paverkar deras attityder till omférdelning, borde de framforalle
finnas mellan dessa tvi linder.

I de tva cirkeldiagrammen nedan (Figur 2) aterfinns den relativa vike i
procent som medborgarna i dessa linder fister vid olika virderingar, och dir
trtbitarnas storlek ocksd motsvarar denna procent. De tvé cirkeldiagrammen
visar sliende likheter med avseende pa de olika virderingarnas relativa betydelse.
Med tanke pa att storleken pa alla tartbitarna ir ungefir densamma s kan man
konstatera att alla virderingar spelar ungefér lika stor roll med endast nigra
(0-4) procents skillnad. Sarskilt intressant hir 4r den nistintill identiska vike
minniskor fister vid de jimlikhetsorienterade och solidariska virderingarna
universalism och vilvillighet i Sverige och Storbritannien (universalism: 12
respektive 11 procent; samt vilvillighet: 12 procent i bada linderna). Detta
betyder att minniskor i Storbritannien tycker det dr ungefir lika viktigt med
jamlikhet och att hjilpa andra minniskor som i Sverige. I jaimforelse med
andra virderingar si kan man 4ven konstatera att universalism och vilvillig-
het, det vill siga sjilvéverskridande virderingar, ocksa ir bland de viktigaste
i bada linderna.

22 Korpi & Palme 1998; 1999; Scruggs 2006
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Virderingar i Sverige Varderingar | Storbritannien

Figur 2. Varderingarnas relativa betydelse i Sverige och Storbritannien

Det ir alltsd mycket osannolike, fér att inte siga oméjlige, ate forklara lin-
derskillnader i minniskors attityder till omférdelning med underliggande
landerskillnader i grundliggande minskliga virderingar. Men om vi tar hinsyn
till de studier som visar att virderingarnas péverkan pd attityder i allminhet
ir kinsliga fér andra saker 4n virderingarna i sig, si kan vi diremot inte
utesluta att virderingarnas paverkan pd omférdelningsattityderna skiljer sig i
dessa tva linder. Vi kan bara siga att de skillnader som eventuellt finns mellan
linderna i hur virderingar paverkar attityder till omfordelning med stérsta
sannolikhet inte beror pé generella skillnader mellan dessa linder i grundlig-
gande minskliga virderingar. Vi méste dirfor séka andra forklaringar till dessa
linderskillnader, om de finns.

Relationen mellan varderingar och attityder till omférdelning i
olika lénder
Den betydelse minniskor fister vid olika virderingar dr allesd vildige lik, for att
inte siga nistintill identisk, dven nir vi jimfor tvd s olika linder som Sverige
och Storbritannien. Vi ska nu underséka relationen mellan sjilvoverskridande
virderingar och attityder till omférdelning i en rad europeiska linder, med
fokus pé att identifiera potentiella linderskillnader i detta avseende. Om
virderingarna har stor betydelse i vissa linder och mindre i andra, behover
vi férklara detta med nagonting annat dn virderingsskillnader mellan linder.
I stapeldiagrammet nedan (Figur 3) finns skattningar av virderingarnas
effekt p&d omférdelningsattityder i tolv europeiska linder, dir hégre effekt
betyder starkare paverkan. Det kan inledningsvis vara virdefullt act pAminna
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om att variablerna for virderingarna har sex skalsteg (1-6), och variabeln
for omférdelningsattityder fem skalsteg (1-5), dir hogre variabelvirden ir
forknippade med virderingarnas stdrre vike samt starkare stdd for omfordel-
ning. Linderna ir ordnade efter styrkan i effekeerna i fallande ordning, d.vs.
med de linder dir virderingarnas paverkan pé attityder 4r starkast till vinster
och svagast till hoger. Effekterna ir statistiskt signifikanta (p<0,01) i samtliga
linder (standardfel inom parentes).
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Figur 3. Stapeldiagram med virderingarnas effekt (B-vdrden) pa attityder till omfér-
delning (standardfel inom parentes) i tolv europeiska lander

Resultaten visar (i) att virderingarna har betydelse for attityder till omférdelning
i alla linder, samtidigt som (ii) det finns avsevirda skillnader mellan linder. I
linder som Sverige, Belgien och Norge ir virderingarnas pdverkan sirskilt stor.
Nir virderingarna 6kar med ett skalsteg (pd en skala frin 1-6), s 6kar stodet
for omfordelning med dver 0,5 skalsteg (pé en skala frin 1-5) i dessa linder. I
Tyskland och Storbritannien dir effekten ir svagast (inte ens hilften s3 stark),
okar stodet f6r omfordelning endast med 0,18 respektive 0,24 skalsteg nir
virderingarna 6kar med 1. Ovriga linder hamnar mittemellan. Detta betyder
alltsd att de sjilvoverskridande virderingarnas paverkan pa attityder till omfordel-
ning ir mer dn dubbelt s stor i Sverige jimfdrt Storbritannien, och tre ginger
s stor jimfért med Tyskland. Det finns alltsd betydande skillnader mellan
linder med avseende pé relationen mellan sjilvoverskridande virderingar och
attityder till omfordelning. Vi skall nu gi vidare och undersoka om storlekarna
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i effekterna av sjilvéverskridande virderingar pd omfordelningsattityder kan
kopplas till graden av generositet i de omférdelande institutionerna.

De omfdrdelande institutionernas betydelse

I Figur 4 har de tolv europeiska linderna plottats i ett punktdiagram dir den
lodrita axeln anger effekten av sjilvoverskridande virderingar pé attityder till
omfordelning i varje land, och dir den vagrita axeln anger graden av gene-
rositet i de omférdelande institutionerna. Punktdiagrammet (Figur 4) visar
pa en tydlig koppling mellan effekterna av sjilvoverskridande virderingar
pa attityder till omférdelning och graden av generositet i de omférdelande
institutionerna. I linder dir generositeten ir forhallandevis hog dr ocksa vir-
deringarnas effekt overlag starkare. Den forklarade variationen (R?) ir 6ver
50 procentenheter, vilket betyder att éver hilften av skillnaden mellan linder,
med avseende pd de sjilvoverskridande virderingarnas pverkan p3 attityder
till omfordelning, kan forklaras med graden av generositet i de omférdelande
institutionerna. Det dr minst sagt sliende hur ménga linder som ligger pd
eller vildigt nira den rita linje som sammanfattar sambandet; nio av de tolv
linderna bildar ett mer eller mindre perfekt samband. I Sverige (SE), som
dterfinns i det 6vre hogra hornet i diagrammet, 4r bdde graden av generositet
och effekterna av virderingar pd omfordelningsattityder starkare dn i alla andra
linder. I Storbritannien (UK), som &terfinns lingst ner pa linjen i det nedre
vinstra hornet, ir graden av generositet ldgst av alla linder, medan effekterna
av virderingar ocksd ir bland de svagaste. Det enda land som uppvisar en
svagare effeke i detta avseende 4r Tyskland (DE), och detta trots en mer ge-
nomsnittlig grad av generositet i de omférdelande institutionerna. Férutom
Tyskland kan ytterligare tvd avvikande fall som inte faller in i ménstret (s.k.
outliers) identifieras. Bide Schweiz (CH) och Belgien (BE) har jimférelsevis
starka effekter av sjilvoverskridande virderingar pa attityder till omférdelning,
trots ligre (genomsnittliga) nivier av generositet. Belgien uppvisar en sirskilt
stark effeke, inte mirkbart svagare 4n den i Sverige.
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Figur 4. Punktdiagram med effekterna av sjilvéverskridande virderingar pa
attityder till omférdelning (y-axeln) och graden av generositet i de omférdelande
institutionerna (x-axeln) i tolv europeiska lander

D3 % av linderna hamnar mer eller mindre pa en rit linje i diagrammet,
och 6ver 50 % av variationen i effekterna mellan linder kan forklaras med
graden av generositet trots tre avvikande fall, s blir den 6vergripande tolk-
ningen av diagrammet att de stora linderskillnaderna i de sjilvéverskridande
virderingarnas paverkan pd attityder till omfordelning i stor utstrickning kan
hirledas till graden av generositet i de omfordelande institutionerna. Ju mer
generdsa de omfordelande institutionerna iir, desto starkare Gir kopplingen mellan
sjialvoverskridande virderingar och attityder till omfordelning. Detta ger stéd for
antagandet att méinniskor upplever mer generdsa omférdelande institutioner
som effektivare i att realisera sjilvoverskridande virderingar, vilket resulterar
i att de som tycker att jimlikhet och solidaritet (eller universalism och vilvil-
lighet) 4r viktigt ocksa dr mer positiva till omfordelning. Det vill siga, i de
linder dir de omférdelande institutionerna ir mer generdsa finner vi ocks en
starkare férankring av omférdelningsattityder i mer grundliggande virderingar.
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I linder dir generositeten ir lg diremot spelar virderingarna mindre roll for
hur man stiller sig till omférdelning.

Diskussion

I det hir kapitlet har relationen mellan grundliggande minskliga virderingar
och attityder till omfordelning studerats. Syftet med kapitlet var att studera
om och hur denna relation varierar mellan linder, men ocks3 att utmana exis-
terande forklaringar till varfor denna relation skulle vara starkare i vissa linder
dn i andra. Argumentet att stddet for omfordelning dr hogre i vissa linder pd
grund av grundliggande virderingsskillnader ifrdgasattes, baserat pa resultaten
fran psykologiska och socialpsykologiska studier som visat att virderingarna
inte skiljer sig nimnvirt mellan olika linder. Istillet testades en alternativ
forklaring som betonar attitydobjektets egenskaper snarare dn virderingarnas
relativa betydelse. Resultaten visar att dven om virderingarna kan vara mer
eller mindre identiska i olika linder, s kan effekten av virderingarna skilja
sig kraftigt. Hir visade det sig att graden av generositet i de omférdelande
institutionerna ir tydligt kopplade till virderingar-attityd-relationen. I linder
med hégre grad av generositet i systemen ir attityderna till omfordelning mer
tydligt drivna av sjilvéverskridande virderingar. Detta betyder att personer
som tycker det ir viktigt att behandla alla ménniskor lika och att hjilpa andra
minniskor inte nddvindigtvis stodjer omfordelning. For ate detta skall vara
fallet s& behover de omférdelande institutionerna vara effektiva i att gora det
de dr avsedda att gora; att minska ojimlikhet och fattigdom.

Dessa resultat visar inte bara att virderingarnas betydelse f6r omférdel-
ningsattityder skiljer sig 4t mellan olika europeiska linder och att generositeten
i de omférdelande institutionerna ir avgdrande for denna relation. I ett stérre
perspektiv pekar resultaten ocksa pa att de grundlidggande institutionerna i
samhillet 4r avgorande for i vilken utstrickning méinniskors virderingar rea-
liseras. Om vi tar i beaktande att virderingar dr universella mal djupt rotade i
individers personlighet, skulle vi ocksd kunna siga att institutionerna i olika
linder skiljer sig 4t med avseende pa hur framgingsrika de ir i att realisera
dessa mal. Resultaten pekar dirmed p4 att de grundliggande institutionerna i
sambhillet inte bara dr avgdrande for minniskors livssituation i objektiva termer
genom att utjimna inkomstskillnader och att minska fattigdom, utan 4ven i
mer subjektiva dito genom att férverkliga de mer abstrakta mal om jamlikhet
och solidaritet som de flesta bir pé oavsett i vilket land de bor.
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