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De radikala higerpartierna har under 2000-talet vunnit stora val-
framgingar i mdnga linder runt om i Europa. Detta tas ofta tas
som intikt for att invandringsmorstindet har skat. Det ir en maj-
lighet. Andra majligheter ir till exempel att politisering av invand-
ringsfragan har dkat och att de radikala hogerpartierna har blivir
skickligare pé att silja sitt budskap. Med andra ord iir det inte si-
kert att framvixten av de radikala hiogerpartierna éir ett bra matt
pd ménniskors dsikter om invandring. I det hir kapitlet underso-
ker vi diirfor om ménniskors uppfattningar om invandrare och in-
vandring har forindrats under 2000-talet i ett stort antal europe-
iska linder.

Inledning
Enligt en rapport som presenterades i juni 2014 oroar sig 78 % av svenskarna
for att frimlingsfientligheten 6kar i landet'. Infor det senaste europaparla-
mentsvalet varnade den europeiska kommissionens ordférande, Jose Manuel
Barroso, for att nationalismen och rasismen ir pa frammarsch inom EU?, och
i tidningarna talas det om ett "uppsving for rasismen” och om en "frimlings-
fientlig vig” som sveper éver Europa.’

Fragan dr om detta ir en korreke beskrivning av vad som hinder i Europa.
I det hir kapitlet undersoker vi i vilken utstrickning dessa utsagor och intryck
stimmer. Hur har attityderna till invandring frindrats under 2000-talet? Har
de forindrats? Och i s fall i vilken riktning?

Om vi tittar pd vad som har hint under de senaste decennierna finns det
mycket som talar fér att invandringsmotstindet har 6kat i Europa. En pataglig
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utveckling, som ofta tas som intike for skande frimlingsfientlighet, 4r framvixten
av sa kallade radikala hdgerpartier, vilka utmirker sig genom en vilja att kraftigt
begrinsa invandringen. Dessa partier har varit framgéngsrika i sdvil nationella
val som i val till europaparlamentet under det senaste decenniet. Till exempel
har Jobbik i Ungern och Fribetspartieri Nederlinderna samlar tillrickligt med
stdd for att komma in i parlamentet i respektive land. I europaparlamentsvalet
2014 fick Nationella fronten flest roster av alla politiska partier i Frankrike, och
i Norge tog Fremskrittspartiet for forsta gingen plats i regeringen efter valet
2013. Till dessa partiers valframgangar kan vi ligga en rad politiska beslut
riktade mot invandrare, exempelvis forbudet mot minareter i Schweiz, och
invandrarfientliga politiska debatter som den i Storbritannien infor borttagandet
av EU:s 6vergingsregler f6r bulgarer och ruminer. Dessutom har invandrares
ursprung och religiosa/kulturella tillhérighet blivit en alle stdrre friga under
2000-talet. Frigan om invandring eller inte har till viss del ersatts av frigan:
vilken #yp av invandring? Delvis kan denna utveckling spéras till de radikala
hégerpartierna; deras betoning pé etnisk homogenitet och vilja att skydda den
inhemska kulturen frin influenser utifrin, men iven den allminna debatten,
har kommit att handla mer om sidana frigor. I kélvattnetav 9/11 har debatten
framforalle blivit mer anti-muslimsk. Roggeband och Vliegenthart visar till
exempel att invandring i Nederlinderna, efter mordet pd Theo van Gogh och
hiindelserna den 11:e september, alltmer diskuteras i termer av ett hot frin islam.
Richardson visar pi samma utveckling i Storbritannien i sparen av kriget mot
terrorismen och invasionen av Irak’.

Syftet med det hir kapitlet dr att underséka hur attityder till invandrare har
forindrats i Europa under 2000-talet. Vi studerar utvecklingen i attityder med
fokus pa tvd separata frigestillningar. For det forsta underséker vi generella
attityder till invandring genom att friga om minniskor i genomsnitt har blivit
mer eller mindre negativt instillda till invandring. For det andra undersoker
vi om det finns nigon generell trend som siger att minniskor i sina attityder
har blivit mer benigna att skilja pa olika typer av invandring. Framvixten av
radikala hégerpartier, och den sammankoppling av islam och terrorism som har
varit framtridande under 2000-talet, gor att det finns anledning att misstinka
att invandringsmotstédndet har blivit mer etniske i bemirkelsen att det har blivit
allt mer fokuserat pa invandrarnas ursprung. I detta kapitel kommer vi ddrmed
att undersdka bide hur det generella invandringsmotstandet har forindrats i
Europa under 2000 talet, och om invandringsmotstandet har dndrat karakeir.

4 Roggeband & Vliegenthart 2007; se ocksa d’Haenens & Bink 2006
5 Richardson 2009
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Varfor forvantar vi oss att attityder

till invandrare och invandring har férandrats?

Sociologiska teorier som dmnar forklara frimlingsfientlighet ger oss starka
skil att misstinka att invandringsmotstindet i Europa har kat de senaste
aren. Detta di det under 2000-talets férsta decennium har det skett stora
forindringar pa omraden som tidigare forskning identifierat som viktiga for
fraimlingsfientliga attityder. For det forsta har den politiska utvecklingen som
beskrivs i inledningen inneburit att invandringsfrigor har hamnat hégre upp pa
den politiska dagordningen. Invandrares nirvaro har synliggjorts och framhills
allt oftare som ndgot som kan hota den infédda befolkningens ekonomiska,
kulturella och sociala trygghet. For det andra har den globala recessionen och
eurokrisen okat pafrestningarna pi de europeiska ekonomierna. Stora stats-
skulder och hog arbetsloshet har inneburit nedskirningar i offentliga utgifter
och okat osikerheten pd arbetsmarknaden, vilket i sin tur har fitt direkta
konsekvenser for minniskors méjligheter till f6rsérjning. For det tredje har
sjunkande fédelsetal, ldrande befolkning och 6kande internationell migration
forindrat den demografiska sammansittningen. Heterogeniteten har 6kat i
flera linder, i bemirkelsen att befolkningen rymmer allt fler olika kulturer
och religiésa uttryck. Utifrin den sa kallade grupphotsteorin innebir allt detta
forindringar som sannolikt leder till mer frimlingsfientliga attityder, savil som
stdrre och mer etnifierat motstdnd gentemot invandring.

Grupphotsteorin ser invandrarfientliga stimningar som en reaktion pa
upplevelser av hot. Minniskor ir generellt sett mer benigna att gynna sin egen
grupp over andra grupper i en kamp om begrinsade resurser, till exempel i
kamp om politisk make, jobb eller sociala fsrméner. Nir minniskor upplever
att det finns andra som hotar den grupp de identifierar sig med, och gor ansprak
pa sidant de uppfattar som sitt, leder detta till frimlingsfientliga attityder®.

Hotet i sig kan enligt grupphotsteorin vara upplevt eller reellt, vilket innebir att
det kan vara grundat i faktisk konkurrens om resurser, men det behéver inte vara
det. Med andra ord spelar det ingen roll om invandrare faktiskt hotar till exempel
jobben eller inte, s linge folk tror att de gér det. For utvecklingen i Europa inne-
bir detta att en 6kning i frimlingsfientliga attityder kan forvintas nir den del av
befolkningen som ir f3dd i landet kiinner att deras intressen hotas av invandrare.”

6 Blumer 1958
7 Kunovich 2004
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Betydelsen av samhalleliga faktorer

Férutom hotet i sig betonar grupphotsteorin ocksa vikten av det sammanhang
dir ett sddant hot uppstar. Vad som hiinder i samhillet kan paverka minniskors
instillning till invandrare, oavsett om den paverkar dem personligen. Tidigare
studier har visat att samhilleliga faktorer kan 6ka eller minska kinslor av hot,
och ddrigenom antingen 6ka eller minska frimlingsfientliga attityder. Ekono-
miska férhallanden, politiska sammanhang och demografiska sammansittningar
framtrider som sirskilt troliga att paverka invandrarfientliga attityder.

Tidigare forskning identifierar ekonomiska forhillanden som en viktig frkla-
ring till varfor grupper av minniskor har vissa attityder mot invandrare. Anda sedan
borjan av 1950-talet har forekomsten av fordomar forklarats med konkurrens om
knappa ekonomiska resurser.® Giles och Hertz menar att relationerna mellan olika
etniska grupper kan ses som en funktion av deras konkurrerande positioner”. ?
Manga studier visar pd liknande sitt att ekonomiska hot 4r av betydelse for
attityder till invandrare i Europa.'® Quillian visar till exempel att lig BNP
och en stor andel invandrare i ett land hinger ihop med en hégre grad av
frimlingsfientlighet."

Ju mindre majoriteten i landet anser att deras jobb ir i fara, desto mer sannolikt
ir det att de ir for — eller dtminstone inte emot — 6kade nivier av invandring.'?
Invandrarfientliga attityder forstirks ocksd under lagkonjunkeur'®, och ir be-
roende av respondenternas uppfattning om makroekonomiska férhallanden. '
En svag ekonomi drabbar inte bara arbetsmarknaden, utan dven méjligheterna
till omférdelning. Detta innebir att en ekonomisk recession inte bara leder
till 6kad konkurrens om jobben, utan ocksi till 6kad konkurrens om vilfirds-
statens resurser. Mot bakgrund av grupphotsteorin talar detta tillsammans for
att den ekonomiska krisen, som drabbade Europa under 2000-talets forsta
decennium, sannolikt har medfort att frimlingsfientligheten har dkat i Europa.

Det politiska sammanhanget ir ytterligare en viktig samhillelig faktor enligt
grupphotsteorin. Tidigare forskning tyder pé att ett negativt politiskt klimat
leder till mer negativa attityder gentemot invandrare, eftersom den politiska
retoriken gér nirvaron av invandrare mer framtridande och aktiverar kinslor

av ekonomiska, politiska och/eller kulturella hot.”
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I enlighet med detta visar Hopkins att negativ politisk retorik kan paverka hur
minniskor tolkar en 6kning av andelen invandrare i sin nirmaste omgivning.'¢

Andra studier har kopplat negativa attityder till den politiska mobiliseringen
av radikala hégerpartier, inklusive till hur andra politiska partier beter sig som
svar pé deras parlamentariska nirvaro, samt till mer stabila institutionella struk-
turer sasom vilka regler som finns for medborgarskap.'” Aven sociala normer
ar viktiga for hur frimlingsfientliga attityder utvecklas. '* Om samhillsnormer
mot frimlingsfientlighet ir svaga, eller forsvagas genom upprepade fientliga
uttalanden, kan politiska aktorer fi innu storre méjligheter att paverka attityder
i fragor som rér invandring och invandrares nirvaro. Frimlingsfientligheten
kan ocksi 6ka om sidana idéer legitimeras av betrodda eliter sisom politiker.
Minniskor som 4r negativt instillda till invandrare kommer i storre utstrick-
ning att artikulera eller agera utifrdn sin Svertygelse ifall dessa overtygelser
ir samstimmiga med den bild som férmedlas av den politiska eliten.’ Med
andra ord kan politiska aktdrer minska det eventuella stigma som ir férknippat
med negativa attityder till invandring, vilket i sin tur gor att fler ménniskor
kan komma att ta del av och eventuellt anamma budskapet.” Givet politiska
omstindigheters betydelse for fraimlingsfientliga attityder 4r det troligt att de
senaste drens politiska utveckling, med valframgangar for radikala hogerpartier
och 6kad uppmirksamhet kring invandringsfrigor, har lett till att frimlings-
fientligheten har kat i Europa.

Aven den demografiska sammansittningen av ett geografiskt omrade, i
bemirkelsen olika gruppers storlek, kan vara av betydelse fér invandrarfientliga
attityder.?! Eftersom en stor minoritetsbefolkning innebdr mer konkurrens, och
dirmed ett mer pétagligt hot mot majoritetsbefolkningen, kan man férvinta sig
ett positivt samband mellan gruppernas relativa storlek och individers attityder.
Ju stérre minoritetsbefolkning desto negativare attityder, helt enkelt. Medan
detta antagande i stort sett stdds av amerikansk forskning om vita amerika-
ners attityder till afroamerikaner (men inte av forskning om vita amerikaners
attityder till olika invandrargrupper),? ir resultaten fran europeiska studier
lingt mer tvetydiga. I vissa fall 4r en stor invandrad befolkning frknippad

16 Hopkins 2010

17 Semyonov et al. 2006; Wilkes et al. 2007; Rydgren 2003; Weldon 2006;
Wright 2011

18 Zitek & Hebl 2007

19 Hopkins, 2011 Dahlstrém Sundstrém 2012

20 Rydgren 2003

21 Blalock 1967

22 Taylor 1998; Dixon & Rosenbaum 2004; Hood & Morris 1997

23 Se t ex Hello et al. 2002; Hjerm 2007; Schlueter & Wagner 2008
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med ldga nivier av frimlingsfientlighet, i andra fall med héga nivéer av frim-
lingsfientlighet.”

Dessutom visar den senaste forskningen att storleken pa invandrarbefolkningen
ocksé kan samverka med individuella egenskaper och andra omstindigheter vid
skapandet av attityder, till exempel med den ekonomiska situationen i landet.*
Aven om forskningen tyder pa att ssmbanden mellan invandrarpopulationens
storlek och attityder till invandring 4r mer komplexa 4n vad grupphotsteorin
foreslar, dr det troligt att de senaste drens invandring till Europa ocksd avspeglar
sig pa attitydutvecklingen i Europa.

Attitydférandringar 6ver tid

Innan vi gir vidare till analysen ir det viktigt att siga nigot allmint om
attitydforindringar i samhillet. Férindringar i frimlingsfientlighet pd sam-
hillsniva kan nimligen ha tva orsaker. Vi utgar hir frin sjunkande nivder av
frimlingsfientlighet som exempel di frimlingsfientligheten sjunkit kraftigt
under hela 1900-talet. For det forsta kan detta vara ett uttryck for individuella
forindringar i attityder. Med andra ord kan det vara ett resultat av att individer
under sin livstid utvecklas till att bli mindre negativt instillda till invandrare.
For det andra kan sambhilleliga forindringar i frimlingsfientlighet relateras
till sa kallade kohortférindringar. Detta innebir att nya generationer med
lagre nivder av frimlingsfientlighet gradvis ersitter dldre generationer med
mindre vilvilliga attityder.

Generellt sett dr dldre personer mer negativt instillda till invandrare
jimfort med yngre personer.” Detta kan bero bade pi att individer gradvis
blir mer frimlingsfientliga nir de blir dldre, kanske for att de upplever att
invandringen hotar den vilfirdsstat som de har blivit allt mer beroende
av i och med pensionen, och pa att deras attityder har tagit form under
andra sambhillsforhallanden. Det senare 4r en populirare forklaring da
minniskors attityder tenderar att vara relativt stabila livet igenom. Ménga
attityder och politiska virderingar formas redan under slutet av tonéren
eller tidig vuxen dlder, och ir sedan i stort sett desamma under hela livet.?

Det faktum att dagens ildre vixte upp i en annan tid, dér rasismen fanns
tydligare inbyggd i de politiska strukturerna, till exempel i apartheidsystemet i
Sydafrika eller Jim Crow-lagarna i USA, och dir minniskor generellt var mindre
exponerade for invandring och etnisk mingfald, ar utifran detta perspektiv

24 McLaren 2003; Hjerm 2009; Semyonov et al. 2008
25 t ex Hernes & Knudsen 1992; Pettigrew 2000
26 Alwin & Krosnick 1991
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anledningen till att de generellt sett ocksé 4r mer negativa till invandrare. En
nirliggande forklaring 4r ate olika generationer 4r sammansatta pa olika stt.
Med detta menas att individuella egenskaper som hiinger ihop med frimlings-
fientliga attityder 4r olika vanliga bland ildre respektive yngre personer. Det
mest uppenbara exemplet ir kanske utbildning, dir yngre individer i Europa
idag i regel har hégre utbildning 4n ildre generationer. Sociologisk forskning
visar entydigt att utbildning ir effekeivt for att motverka invandrarfientliga
attityder. I allminhet giller att ju mer utbildning nigon har (mite i ar av
studier eller examina), desto mindre sannolike att denne ir frimlingsfientlig.
En forklaring till att dldre personer dr mer frimlingsfientliga kan dirmed
vara att de i genomsnitt har ligre utbildningsniva. En annan férklaring kan
vara att dldre individer generellt sett har mindre kontakt med invandrare och
medlemmar av andra etniska grupper. Forskningen visar att interaktion med
minniskor frin andra etniska grupper gér att minniskor forlitar sig mindre pa
stereotyper, ndgot som i slutdindan minskar frimlingsfientligheten.” D3 dldre
generationer vixte upp i en tid dir kontakter med andra etniska grupper var
begrinsad har de haft simre méjligheter att etablera den typen av néra relationer.

Ser man till utvecklingen fram till mitten av 1990-talet 4r den allminna
bilden klar: frimlingsfientligheten minskar 6ver tid.?® Till exempel finner
Togeby att fdrdomarna minskade i Danmark frdn tidigt 1970-tal till mitten
av 1990-talet”’, och Demker visar att utvecklingen i Sverige féljer ett liknande
monster®. En viktig orsak till att frimlingsfientligheten sjunker i ett Iangsiktigt
perspektiv anses vara att yngre generationer gradvis ersitter dldre generationer.
Nir det giller utvecklingen under 2000-talets forsta decennium omfattar detta
en relativt kort tidsperiod. Eftersom skiften mellan olika generationer tar tid
kan vi inte fdrvinta oss att generationseffekterna har ndgon stdrre inverkan pa
attitydtrenderna under denna begrinsade period. Diremot kan de samhills-
forandringar som beskrivits i detta kapitel férvintas paverka attityderna hos
enskilda individer. Grupphotsteorin ger oss skl att misstidnka att forindringarna
i de tre sociala férhillandena; demografi, ekonomi och politiska forhéllanden
har lett dill att invandringsmotstindet har 6kat i Europa. Delvis giller detta
minniskor i sina formativa dr, men grupphotsteorin menar att kade upple-
velser av hot kan paverka attityder hos minniskor oavsett vilket skede av livet
de befinner sig i. Med tanke pa att radikala hgerpartier alltmer har kommit
att paverka debatten kring invandring, dr det ocksa méjligt att invandrarfient-

27 Allport 1954; Pettigrew 1998; Dixon 2004

28 Firebaugh & Davis 1988; Quillian 1996; Ford 2008
29 Togeby 1998

30 Demker M 2014
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ligheten dndrat karaktir under senare ar. Detta genom att minniskor i 6kad
utstrickning har kommit att gora skillnad pa olika grupper av invandrare.

Data
Data i detta kapitel kommer frin ESS. Fér att kunna mita attityder till

invandring kommer vi att anvinda oss av tre frigor:
g g

« | vilken utstrdckning tycker du att Sverige bér tilldta ménniskor av samma
hudfarg eller etnisk tillhdrighet som majoriteten av Sveriges befolkning att
komma och bo har?

* ... och ndr det galler manniskor som har en annan hudfarg eller etnisk
tillhérighet an majoriteten av Sveriges befolkning?

« ... och ndr det géller manniskor fran de fattigare landerna utanfér Europa?

Svarsalternativen utgdrs av en fyrgradig skala som varierar mellan att man kan
tillita minga invandrare att komma och bo i landet till att man inte vill ate
nigon skall komma och bo i landet alls. T ett f6rsta steg kommer vi att analysera
alla tre frigorna tillsammans som ett matt pa den 6vergripande instillningen
till invandring. For att underlitta detta har vi slagit samman de tre frigorna
och indrat skalan si den varierar mellan 0-10, dir 10 innebir det stdrsta
avstindstagandet gentemot invandring och 0 den mest 6ppna instillningen.

I syfte att analysera om invandringsmotstandet blivit mer etnifierat skapade
vi ett subtraktionsmatt genom att mita skillnaden mellan den férsta och
den andra frigan. Innebérden ir att ju hdgre positiva virden, desto storre
skillnad mellan invandrare och invandrare. Ett virde nirmare noll innebir
foljaktligen att manniskor inte gor skillnad pa olika typer av invandrare med
avseende pa etnicitet, medan ett hdgre positivt virde innebir att minniskor
foredrar invandrare frin samma etniska grupp som de sjilva 6ver invandrare

fran nigon annan etnisk grupp.

Resultat

Figur 1 beskriver den genomsnittliga utvecklingen i invandrarfientliga attity-
der i 16 Europeiska linder 2002-2012. Detta ir de 16 linder for vilka vi har
data for alla omgangar av ESS, vilket betyder att vi kan félja utvecklingen i
invandringsmotstind under hela tiodrsperioden. Tre saker 4r tydliga i denna
figur. For det forsta finns det stora landsskillnader i nivéer av invandrings-
motstand. Till exempel uppvisar linder som Ungern och Portugal mer in
dubbelt sa héga nivier som Sverige. Vi vet av tidigare forskning att faktorer
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sasom lindernas ekonomi och lingsiktiga invandringspolitik kan forklara en
del av dessa skillnader.

For det andra finns det en hel del intressanta skillnader nir det giller utveck-
lingen i invandringsmotstind inom olika linder. Motstindet mot invandring
okar i vissa linder under perioden ifraga, till exempel i Irland, samtidigt som
det minskar i andra linder, till exempel i Polen. I de flesta andra linder, dill
exempel i Frankrike och Portugal, forblir graden av invandringsmotstind
relativt konstant under denna tiodrsperiod. Figuren visar att det sker vissa
forindringar i manga linder, men i praktiken dr merparten av de férindringar
som syns i diagrammet relativt sma.

For det tredje visar linjen som markerar de olika drens medelvirden att

den generella utvecklingen i Europa ir vildigt stabil 6ver tid. Finns det ndgon
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trend sd ir det snarast att attityderna till invandring blir nigot mer positiva
under den aktuella perioden, snarare in mer negativa. Vi har hir tagit hinsyn
till att de olika linderna har olika stor befolkning, vilket innebir att linjen
visar det genomsnittliga invandringsmotstandet hos de individer som deltagit
i undersékningen och inte genomsnittet av nivierna i de 16 linderna.

For att studera utvecklingen dven i de linder som deltagit i vissa, men
inte alla, omgangar av ESS, utgér vi fran figur 2. Med hjilp av stapeldiagram
illustreras dir utvecklingen i invandringsmotstdnd i samtliga linder som har
deltagit i minst 3 omgangar av ESS. Utdver de 16 linder som finns med i figur
1 tillkommer hir 12 linder. Liksom i figur 1 visar staplarna att invandrings-
motstandet 6kar nagot i vissa linder, till exempel i Slovakien, och minskar
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nigot i andra linder, till exempel i Estland. Graden av invandringsmotstand
ligger dock konstant pd samma niva i de flesta linder, och de férindringar
som sker ir forhallandevis marginella. Sammantaget tyder resultaten i figur 1
och 2 pa att de dramatiska forindringarna i den europeiska ekonomin, och i
de politiska och demografiska férhillandena, under det senaste decenniet har
haft begrinsad paverkan pa europeiska attityder mot invandring — atminstone
hittills.

Lat oss nu istillet undersoka om invandringsattityderna blivit mer bero-
ende av invandrares ursprung éver tid. Figur 3 och 4 visar utvecklingen i vart
subtraktionsmitt, dir hoga virden betyder att folk gor skillnad pa invandrare
beroende pé deras etniska ursprung, medan virden nirmare noll innebir att
folk inte gdr si stor skillnad mellan olika etniska grupper. Vi ser hir att vir-
dena ir positiva i alla linder, vilket betyder att det inte finns nigot land dir
folk i genomsnitt inte gor skillnad pd invandrare beroende pa deras etniska
ursprung. Men dven hir varierar nivderna relative mycket mellan linderna.
Detta syns kanske tydligast i figur 3, dir det framgér att minniskor i Ungern
ar sirskilt bendgna att gora skillnad mellan olika typer av invandring, medan
spanjorerna, portugiserna och svenskarna inte gor lika stora skillnader. Intressant
att notera hir ar ocksa att rangordningen mellan linderna inte sammanfaller
mellan de tva analyserna. Till exempel dr portugiserna i jimforelse med andra
linder forhéllandevis negativa till invandring, diremot gér de inte s stora
skillnader mellan olika grupper av invandrare.

Vidare noterar vi, precis som i den forsta analysen, att det inte finns ndgon
overgripande trend som innebir att attityderna férindras 6ver tid i Europa.
S& trots radikala hogerpartiers betoning pé etnisk homogenitet och férind-
ringar i den allminna debatten efter attacken den 11:e september, dir islam
och muslimer allemer framstills som ett hot, sd aterspeglar sig inte detta i
karaktiren pa invandringsmotstindet.
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Avslutande diskussion

Grupphotsteorin frutspar att sociala omstindigheter bér piverka invandrar-
fientliga stimningar och tidigare forskning har visat att ekonomiska, politiska
och demografiska férhillanden ir sirskilt sannolika att paverka attityder
till invandring. Trots stora férindringar inom dessa omraden i Europa
under det senaste artiondet bevittnar vi inte nigon generell 6kning av
invandringsmotstandet. Hur ska dessa resultat forstas? De gar trots allt tvirt
emot bide folks uppfattningar, den massmediala bilden och det forvintade
teoretiska utfallet. Nir det giller den massmediala bilden och folks oro for kad
frimlingsfientlighet dr det troligt att bida dessa dtminstone delvis baseras pa
de politiska framgdngarna for radikala hégerpartier. Tidigare forskning visar
dock att deras valframgingar inte ir ett uttryck for 6kande frimlingsfientlighet,
snarare har de radikala hégerpartierna varit effektiva i att mobilisera viljare som
redan har sddana asikter. Nir det giller de teoretiska forvintningarna ir det
svdrare, men det finns ett antal méjliga orsaker till att invandringsmotstindet
inte tycks ha okat under 2000-talet.

Den f6rsta mojligheten 4r det kontrafaktiska argumentet. Niamligen att
vi utan de politiska, ekonomiska och demografiska férindringarna skulle ha
kunnat konstatera en tydligare nedging i invandringsmotstandet i Europa. 1
allminhet har toleranta attityder 6kat under en ling tidsperiod. Till exempel
har minniskor gradvis blivit mindre homofoba och mindre férdomsfulla.

Ford visar att andelen individer som skulle opponera sig mot att ha en svart
chef i Storbritannien sjénk frin 20 % till 13 % mellan &ren 1983 och 1996.

Eftersom véra data inte visar nigon signifikant minskning i Storbritannien
under det senaste decenniet dr det méjligt att vi skulle ha fortsatt act bevittna
en stadig nedging i invandringsmotstind, om det inte vore for de forindringar
i sociala férhillandena som skett under samma period. En sddan méjlighet
kan delvis testas genom att modellera olika effekter i olika linder beroende
pa den ekonomiska, politiska och demografiska utvecklingen, men det faller
utanfor ramen for detta kapitel.

For det andra, och delvis relaterat till den forsta forklaringen, dr det mojligt
att férindringarna i sociala omstindigheter i sjilva verket har begrinsad
effeke pa de undersokra attityderna. Om sd var fallet skulle vi forvinta oss att
invandringsmotstindet fortsatte minska under den undersokta tidsperioden.
Anledningen till att detta inte sker, det vill siga att sidana attityder inte
minskar nimnvirt under den studerade perioden, kan dels vara det fakcum
att generationsskiften sker laingsamt och dels vara relaterat till en okad
marginalkostnad. Med 6kad marginalkostnad menar vi att det gradvis blir

24



Vélkommen hit? Attityder till invandring i Europa under 2000-talet

svirare att minska invandringsmotstindet ju firre det 4r som har sidana
attityder. Till exempel kan det vara s att en stdrre andel av dem som innehar
sidana attityder idag dr ideologiskt dvertygade individer, som inte s enkelt
dndrar sina asikter. Nir det giller generationseffekter 4r det ocksa viktigt att
notera att det inte automatiskt innebir att toleransen kommer att 6ka dver tid.
Aven omstindigheter som skiftar relativt snabbt, som exempelvis arbetsldshet,
har visat sig paverka attityder bland ungdomar i uppvixtiren.

Med tanke pd de stora valframgangarna for radikala hégerpartier runtom
i Europa dr det méjligt att de yngre generationerna i dag kommer att vara
mindre toleranta in sina forildrar.

For det tredje, och trots att tidigare forskning visat att de faktorer vi har
diskuterat ir av betydelse, kan det samtidigt vara s att det finns andra sociala
omstindigheter som motverkar effekterna av dessa faktorer. Till exempel ir
det viktigt att ta i beaktande att okad invandring inte bara kan utgdra ett
potentiellt hot mot den infédda befolkningen, det kan dven resultera i 6kade
interetniska kontakter — kontakter som minskar invandrarfientliga stimningar.
Vidare ir det mojligt att sambandet mellan vissa sociala férhillanden och
invandrarfientliga stimningar har forsvagats dver tid. Det senare 4r i linje
med observationen som gjorts i vissa studier att kulturella hot tenderar att
vara viktigare dn ekonomiska. Det ir méjligt att minniskor dr mer benigna
att ogilla invandring eftersom de upplever att den hotar deras sitt att leva,
in for att de upplever att invandrare tar deras jobb. Om detta héller pa att
forandras till formén for mer kulturellt baserat hot spelar det ingen roll om
det ir en recession eller inte.

Vikan inte ge nigra definitiva tolkningar av de redovisade resultaten. Vi kan
bara bekrifta att graden av invandringsmotstind i Europa har varit mycket stabil
under det forsta decenniet efter millennieskiftet. Dessutom finns det inga tecken
pa att invandringsfientligheten tar en allt mer etnisk riktning. Samtidigt méste vi
komma ihig att negativa attityder gentemot invandrare bara ir en av de faktorer
som paverkar livet for den som kommer som ny till ett europeiskt land. Det
faktum att sidana attityder har blivit allt politiserade under det senaste decenniet
kan inte bortses ifrin. En vixande andel minniskor, i allt fler linder, 4r villiga
att rosta pd partier som pa olika sitt och i varierande utstrickning vill minska
invandrares rittigheter. Aven om invandringsmotstandet inte dr pa uppging
finns dessa attityder i alla samhillen i Europa. Kombinerat med framgangarna
for radikala hégerpartier, vilket innebir att sddana attityder i dagslidget har
dnnu mer politisk betydelse 4n tidigare, finns det fortfarande anledning att vara
uppmirksam pi graden av tolerans i Europa, idag sivil som infor framtiden.
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